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Richard C. Foltz

Czy przyroda jest sprawcza w znaczeniu
historycznym? Historia $wiata,
historia Srodowiska oraz to, w jaki sposéb
historycy mogg poméc ocali¢ Ziemie

W tekscie tym stawiam pytanie, ktére zrodzito sie z wy-
miany zdah miedzy mna a innym uczestnikiem konferencji
sponsorowanej przez American Historical Association pod
hastem ,Interactions: Regional Studies, Global Processes,
and Historical Analysis” w marcu 2001 roku w Waszyngtonie.
Jego wystgpienie odnosilo sie do pisanej przezen w tym sa-
mym czasie ksigzki po$wieconej $wiatowej historii bawelny.
Podczas dyskusji po prezentacji zasugerowalem, ze, stosu-
jac analize systeméw-$wiatéw do historii tego ekonomiczne-
go zasobu, zaniedbat fakt, iz nie tylko ludzie odpowiadali za
rozprzestrzenianie sie tej konkretnie rosliny poza wilasciwe
jej terytoria. Z calg pewnoScig pierwszoplanowg role odegra-
la tu bawelna. Przeciez to ona przyjmowala sie albo nie, a to
mialto zasadniczy wptyw na fortuny ludzi, ktérzy zainwesto-
wali w jej uprawe pienigdze i energie. Autor sam w koncu
nazwal swojg ksigzke ,,historig bawelny”, a nie — jak pewnie
powinien byt zrobié, biorac pod uwage jego humanistyczne
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podejscie — ,historig ludzkich préb wplywania na wzrost ba-
welny”.

Autorowi wystapienia nie udalo sie tez pokazaé, iz historia,
ktérag przedstawial, nie dotyczyla jedynie korzysci, jakie gatu-
nek ssaka zwany czlowiekiem odniésl dzieki tej konkretnej
ro§linie. Krzaki bawelny byly i sa dla ludzi réwniez konkuren-
cja, jesli chodzi o zasoby konieczne do zycia. Na przyklad na
suchych obszarach Turkmenistanu czy Uzbekistanu bawelna
jest dla nich powaznym konkurentem w walce o wode.! W przy-
padku rolnictwa przemystowego roslina ta wspélzawodniczy
o produkty naftowe i syntetyczne chemikalia — choé osobiscie
nie sgdze, by ktéremukolwiek z gatunkéw wychodzita na zdro-
wie konsumpcja tego typu ,,Smieciowego jedzenia”.

W tej historii zresztg bawelna wecale nie jest jedynym
nie-ludzkim aktorem. Réwnie aktywng role odgrywa gle-
ba, ktéra wspomaga zyzno$cig wzrost bawelny lub nie. Juz
wczeéniej wspomnieliémy o roli, jakg odgrywa woda. Inne
roéliny i zwierzeta konkurujg o zasoby w postaci wody czy
gruntu potrzebne do wzrostu bawelny. Ale kiedy podczas
owej konferencji prébowatem zwré6cié na to wszystko uwage,
wspomniany wyzej méwca skwitowal to niedowierzajgcym
i lekcewazacym zarazem u$mieszkiem: ,,Czy chodzi panu
o uznanie historycznej sprawczos$ci bawelny?” Widownia sie
roze$miala, a ja po krétkiej chwili namystu podjatem rekawi-
ce. ,,Owszem — powiedziatem. — Wierze, ze bawelna posiada
historyczng sprawczo$é”. Chcialbym teraz zastanowié sie,
dlaczego jest to takie wazne.

1 Zob. np.: Erika Weinthal, State Making and Environmental Coopera-
tion: Linking Domestic and International Politics in Central Asia, Cam-
bridge, MA: The MIT Press, 2002, s. 73-122; James Critchlow, Nationa-
lism in Uzbekistan: A Soviet Republic’s Road to Independence, Boulder,
CO: Westview Press, 1991, s. 61-76; oraz Murray Feshbach i Alfred Frien-
dly, Jr., Ecocide in USSR: Health and Nature Under Siege. New York: Ba-
sic Books, 1992.
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Historia §wiata i historia §rodowiska

W historii $wiata pojawilo sie ostatnio nowe pole badan
nad polgczeniami i interakcjami. Podwaza to odziedziczone
podejscie do historii, w ramach ktérego skupiano sie na po-
szczegdblnych regionach i cywilizacjach tak, jak gdyby byly
zamknietymi w sobie calo$ciami, przypominajgc, ze nic nie
dzieje sie w prézni. Na razie jednak historycy Swiata nie po-
ciggneli tych badan zbyt daleko — w swoich pracach wcigz
koncentrujg sie niemal wylacznie na interakejach i polgcze-
niach miedzy ludZmi. A przeciez powinny$émy pamietaé, ze
ludzie wchodzg w interakcje nie tylko ze sobg nawzajem, lecz
rowniez — wszedzie i zawsze — ze $wiatem nie-ludzi. Wszelkie
dzialania czlowieka zachodzg w kontek$cie ekosystemow,
ktére w réznym miejscu i czasie majg na nie najrézniejszy
wplyw. Zaniedbywanie tych okolicznosci skutkuje réwnie
powaznymi lukami, co skupianie sie na poszczegd6lnych re-
gionach, co z kolei gromig historycy $wiata.

Swiatowa historia bawelny to jeszcze jeden z licznych
przykladéw. Jeéli zajmiemy sie ludzkg ekonomig innej tka-
niny z wilékna naturalnego, zwierzecego, a nie roslinnego
— konkretnie, welny — bedziemy musieli skupié¢ sie na nie-
ludzkich aktorach innego rodzaju: owcach. Owce majg swo-
ja wole, konsumujg wode i roéliny, wpltywaja na ekosystemy,
ktére dzielg z ludZmi; innymi slowy, sg réwnie, jesli nie bar-
dziej aktywne, co bawelna. Historia gospodarcza dotycza-
ca produkeji welny nie moze byé pelna, jesli nie opowiada
zarazem historii owiec. Jednoczeénie powinna przedstawié
historie konsumowanych przez owce ro$lin i wody, degra-
dowanych przez nie gruntéw, choréb, ktérymi sie zaraza-
ja i ktore przekazujg innym gatunkom - i tak dalej. Jak sie
okazuje, przedstawiony przez historykéw $wiata projekt ba-
dania wzajemnych powigzan po prostu nie ma konca! Ale
z drugiej strony, ograniczanie wysitkéw tylko ze wzgledu
na konwencje, wygode czy uprzedzenia gatunkowe byloby
przeciez nieuczciwe.
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Lekarstwo na wiedze fragmentaryczna

Ale czy wezwanie, by do historii §wiata wlgczy¢ historie
Srodowiska, da sie uzasadnié czyms$ wiecej niz tylko akade-
micka rzetelnos$cig? Postaram sie wykazaé, ze tak. Central-
ny dla historii $wiata watek interakcji moze naprawié¢ frag-
mentaryczno$é dominujgcego w nowoczesnosci podejscia
do systemu wiedzy.? Od czaséw klasycznych my$l zachodnia
ksztaltuje sie w paradygmacie rozlgczenia (disconnection),
majgcym korzenie w zalozonym rozdziale na ducha i mate-
rie. Paradygmat ten ma dwojakie konsekwencje. By¢ moze
to wlasnie fragmentarycznosé wizji §wiata umozliwita zdu-
miewajacy postep nowoczesnej nauki i technologii, tworzac
warunki dla coraz glebszej specjalizacji. Ale to samo frag-
mentaryczne podej$cie — przez Alfreda Northa Whitehea-
da nazwane ,,fatalnym rozlgczeniem podmiotéw”? — nie po-
zwala nam dzisiaj dostrzec, ze pod postacig spoleczenstwa
industrialnego owe ,,postepy” w nauce i technologii dopro-
wadzily nas na skraj globalnego zatamania ekologicznego,
spowodowanego przez powolng erozje zlozonych systemoéw
i sieci umozliwiajgcych zycie jako takie.

Jesli ekosystemy sie zalamig, to oczywiScie pociggng za
sobg systemy spoleczne. Ta przykra okoliczno$é pozwala wy-
sungé twierdzenie, iz kryzys Srodowiska stal sie polem roz-
grywki, na ktérym spotykajg sie wszystkie pozostale prob-
lemy. Myslenie fragmentaryczne daje nam falszywy obraz
ludzkiej dzialalno$ci jako czego$, czego nie dotyczy fizycz-
ny kontekst. Dlatego historia $wiata, jesli ja tylko uprawiaé
wladciwie, a wiec rozszerzajac watek interakeji tak, by objaé
wszystkich aktoréw, a nie tylko ludzi — jest nie tylko interesu-
jaca dyscypling naukowa, ale tez moze sie okazaé niezwykle
istotna dla uratowania naszej planety.

2 Zob.: David Oshinsky, ,,The Humpty Dumpty of Scholarship”. New
York Times, 26 August 2000, A17.

3 Alfred North Whitehead, The Aims of Education. New York: The
Free Press, 1967, s. 51.
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David Orr, dyrektor programu studiéw nad $rodowiskiem
w Oberlin College, wiele pisal o tym, jak dominujgcy model
wiedzy oparty na podziale dyscyplinarnym wzmacnia frag-
mentaryczne postrzeganie §wiata, w ktérym zyjemy, i prze-
stania wiele istotnych powigzan. Choé coraz wiecej pono-
woczesnych akademikéw krytykuje my$l nowoczesng jako
przestarzala, a wrecz niebezpieczng, akademicka spotecz-
no$é, do ktérej naleza, wciaz funkcjonuje w ramach struk-
tury wyksztalconej przez nowoczesnosé. Wynikajgce z tego
btedne kolo mogg przerwaé jedynie kompletne reformy
strukturalne. Jak podkresla Orr:

Niemal wszystkie dyskusje o tym, jak staé sie spoleczen-
stwem zréwnowazonego rozwoju, opierajg sie na tym, co
powinny zrobié rzady, co korporacje, a co zwykli ludzie.
Dyskusje te laczy jedna rzecz — ludzie wyksztalceni w szko-
fach powszechnych, w college’ach i na uniwersytetach. Po
btedach w zarzgdzaniu $rodowiskiem w [XX] wieku tatwo
poznaé, ze wiekszos¢ z nich miata zwigzki z ré6znymi insty-
tucjami edukacyjnymi, ktére pod wzgledem ekologicznym
majg poziom analfabetéw i nie daly im zadnego pojecia
o tym, jak druzgoczaco ich dzialania w przyszlo$ci mogg
wplynaé na stan Ziemi.*

Orr posuwa sie do obserwacji, iz: ,,Edukacja w Swiecie
nowoczesnym zostala zaprojektowana na potrzeby dalsze-
go podboju przyrody i uprzemyslowienia catego globu. Szla
w kierunku wytwarzania niezréwnowazonych, jednowymia-
rowych ludzi na miare nowoczesnej gospodarki. Edukacja
ponowoczesna musi mieé¢ inne priorytety — takie jak uzdra-
wianie, lgczenie, wyzwalanie, upodmiotowienie, twoérczosé
i uwazno$é. Edukacja ponowoczesna musi ogniskowaé sie

na zyciu”.?

* David Orr, Ecological Literacy: Education and the Transition to
a Postmodern World. Albany: SUNY Press, 1992, s. x.
> Tamze, s. X.
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Wysuwajgc argument, iz ,,wszelka edukacja ma charakter
srodowiskowy”,® Orr nawolywal do catkowitego zrewidowa-
nia programu nauczania akademickiego. Zwracal uwage,
iz zadna dyscyplina czy obszar badan nie istnieje jako od-
dzielna domena, mimo iz zasadniczo tak je wlasnie traktu-
jemy. Najprawdopodobniej dyscypling pod tym wzgledem
najgorszg jest ekonomia z jej obyczajem ,eksternalizowa-
nia” wszystkiego, co by¢ moze nalezaloby uwzglednié¢ jako
kontekst prawdziwego zycia i co w zwigzku z tym mogloby
skomplikowaé jej modele teoretyczne. Ale i inne dyscypli-
ny nie sg wolne od podobnych praktyk, nawet historia. Jak
niedawno zauwazy! pewien historyk: ,,Dla wiekszo$ci ludzi
naszego zawodu przyroda nie jest niczym wiecej niz tadng
scenerig, ewentualnie przedmowsg do jakiej$ szykujgcej sie
wazniejszej spolecznej albo politycznej opowieéci”.”

Niedawno dopiero garstka historykéw zaczela powaznie
staraé sie wplataé narracje ludzkiej historii w kontekst ekolo-
giczny. W roku 1991 Clive Ponting opublikowal przelomowg
prace A Green History of the World.? Podtytut, ,,Srodowisko
a upadek wielkich cywilizacji” mégltby stanowié ostrzezenie
dla kazdego, kto czerpie dume czy zadowolenie ze statusu
jedynej superpotegi, jakim cieszg sie obecnie Stany Zjedno-
czone — zwlaszcza ze poczuciu, iz Ameryka jest niezwyciezo-
na zbyt czesto towarzyszy niezwykla érodowiskowa pycha.
Z podobnych pozycji wychodzi nieco pézniejsza ksigzka Sin-
ga C. Chewa, Worls Ecological Degradation: Accumulation,
Urbanization, and Deforestation 3000 DC-AD 2000.° Chew do-
konuje historycznego uogélnienia, mianowicie:

W wiekszosci przypadkéw stosunki miedzy Kulturg a Na-
turg opieraly sie na wyzysku, mialy przede wszystkim za-

6 Tamze, s. 90.

"Ted Steinberg, ,,Down to Earth: Nature, Agency, and Power in Histo-
ry”. American Historical Review, vol. 107, nr 3, 2002, s. 799.

8 Clive Ponting, A Green History of the World: The Environment and the
Collapse of Great Civilizations. New York: St. Martin’s Press, 1992.

% Sing C. Chew, World Ecological Degradation: Accumulation, Urbani-
zation, and Deforestation 3000 BC-AD 2000. Walnut Creek, CA: AltaMira
Press, 2001.
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spokoi¢ materialistyczne wymagania hierarchicznych sy-
steméw organizacji spotecznych... Oznacza to, ze historia
cywilizacji, krélestw, imperiéw i panstw to zarazem historia
ekologicznej degradacji i kryzysu. Taki historyczny przebieg
,makropasozytnicznej” dziatalno$ci czlowieka na poziomie
strukturalnym i systemowym pojawia sie co najmniej od
ostatnich pieciu tysiecy lat. Z perspektywy takiego okresu
nasze obecne stosunki z Naturg nie réznig sie specjalnie od
wezesniejszych.?

To uogédlnienie, jak wiekszosé z nich, moze wywolaé roz-
maite obiekcje (na przyklad wyglgda na to, iz przynajmniej
niektére kultury przedindustrialne zyly przez setki, jesli nie
tysigce lat w warunkach ekologicznej réwnowagi — Chew
zresztg uznaje ten argument). Jednak trzeZwiacy osad history-
ka moze sie okazaé¢ sygnalem do jakze potrzebnego przewar-
toSciowania, opartego na przyznaniu, jak wazne jest, by wzigé
pod uwage ekologiczne ograniczenia ludzkiej dziatalnosci.

Spojrzenie na Azje Zachodnia i Srodkows

Kiedy zastanawiamy sie nad degradacjg Srodowiska jako
podstawowym czynnikiem w procesie upadku cywilizacji,
niemal natychmiast przychodzi do glowy przypadek Mezo-
potamii. Mniej wiecej dziesieé tysiecy lat temu wyksztalcit
sie tam pierwszy typ powaznego interweniowania czlowieka
w procesy naturalne — rolnictwo. Przyczynilo sie to do tak
dramatycznych wzrostéw i upadkéw ludzkich fortun, ze tym
samym uksztaltowalo wzorce, ktére mialy sie nastepnie po-
wtarza¢ na calym globie. Rozliczenie przychodzitlo powoli,
potrzebowato nawet tysiecy lat. Jednak materiaty ze $rod-
kowej Jordanii wskazuja, ze juz w pierwszym tysigcleciu od
pojawienia sie pierwszych wspélnot osiadtych ,,opuszczano
wioski, gdyz wywolana wycinaniem laséw erozja gruntéw
spowodowala powazne zniszczenia okolicy, zmniejszanie sie
plonéw, by wreszcie uniemozliwié¢ produkcje wystarczajgcej

1 Tamze (podkreslenia oryginalne).
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ilosci jedzenia”.!! Procesy te zachodzily juz cztery tysigce lat
przed pojawieniem sie Sumeréw!

Ekosystemy Zachodniej Azji i Srédziemnomorza zawsze ta-
two poddawaly sie zaburzeniom, a ludzie od najdawniejszych
czas6w wyrzadzali tam nieusuwalne szkody. Slynne cedry li-
banskie juz dawno skurczyly sie do zaledwie wspomnienia
o minionej chwale. Juz wielcy Atenczycy zlotego wieku opta-
kiwali ogotocenie Attyki, pozostawionej — wedle sléw Platona
- ,,jakby same koéci z ciala, ktére choroba zjadla”.!? Przemyst
farbiarski w antycznym Tyrze spowodowal zanieczyszczenie
wody i powietrza. Mezopotamia nie podniosla sie po szkodach
wyrzadzonych tysigce lat temu przez systemy nawadniajgce.
Historia $rodowiska tego regionu dobitnie ilustruje ,,argument,
ze wszelkie ludzkie interwencje przyczyniajg sie do degrada-
¢ji Srodowiska i pokazuja, jak tatwo jest zburzyé ré6wnowage
w sytuacji, gdy system rolniczy jest w duzej mierze oparty na
wytworach czlowieka, warunki naturalne bardzo trudne, a jed-
noczeénie nie stabng naciski na zwiekszanie produkcji”."3

Jedynie w Egipcie ludziom udalo sie rozwingé system
rolnictwa raczej przystosowujacy sie do warunkéw natural-
nych niz nimi manipulujgcy. W rezultacie rolnictwo egipskie
zyskalo stabilno$é, jakiej przez kilka tysiecy lat, przed XIX
wiekiem, nie udalo sie uzyskaé nigdzie indziej. To prawda,
ze zmiany w rytmach wylewéw dosé czesto powodowaty do-
tkliwe katastrofy, ale ogélnie rzecz biorgc, 6w tradycyjny sy-
stem rozwijal sie w sposéb zdumiewajaco zréwnowazony.!*
Dopiero gleboka zmiana relacji ludzi i Nilu wraz z budowg
zapory w Assuanie spowodowala katastrofe ekologiczng bez
precedensu w tych okolicach — zatrzymanie namutéw zabu-
rzylo proces samonazyzZniania sie gleb w delcie Nilu. Egipt
— historyczny eksporter zywnosci — stal sie niebezpiecznie
zalezny od zywno$ci importowanej. Zastgpienie zréwnowa-

11 Ponting, A Green History of the World, s. 69.

2 Platon, Kritias, przel. Wiadystaw Witwicki. Warszawa: Unia Wy-
dawnicza ,Verum”, 1993, 111 b-d.

13 Ponting, A Green History of the World, s. 72.

4 J. Donald Hughes, The Environmental History of the World:
Humankind’s Changing Role in the Community of Life. New York: Rout-
ledge, 2001, s. 38.
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zonego rolnictwa funkcjonujgcego w harmonii z cyklami na-
tury drogim przemystowym odpowiednikiem, wymagajacym
ogromnych nakladéw chemicznych i finansowych, mogto
oznaczaé korzyéci dla niewielkiej elity, ale obecnie w nedzy,
bezsilnosci i zaleznoSci zyje wieksza liczba Egipcjan niz kie-
dykolwiek. Chcac zrozumieé, dlaczego przekaz Braci Muzul-
manéw i tym podobnych radykalnych ugrupowan politycz-
nych ma takg moc przekonywania, powinno sie wzigé pod
uwage réwniez najnowszg historie doliny Nilu.

Kolejne dramatyczne przyklady interakcji ksztaltujgcych
i okreslajgcych nie tylko ludzkie spotecznosci, ale tez relacje
czlowieka do $wiata pozaludzkiego, znajdziemy wzdtuz Je-
dwabnego Szlaku. Moja wlasna, niedluga ksigzka pod tytu-
lem Religions of the Silk Road, napisana w 1998 roku, nie od-
daje wystarczajaco tego waznego aspektu. Gdybym ksigzke
te mial napisaé dzisiaj, poSwiecilbym znacznie wiecej uwagi
wymiarowi ekologicznemu®. Tak jak widaé to w doskonatej
i znacznie glebiej idgcej ksigzce Davida Christiana, A History
of Russia, Central Asia and Mongolia, czy we wczesnych pra-
cach Josepha Fletchera.®

Historia Azji Srodkowej to w duzej mierze historia rela-
cji czlowieka z niezwykle trudnym i wymagajgcym $rodo-
wiskiem naturalnym. Ogromne zréznicowanie klimatycz-
ne obszaréw stepowych najprawdopodobniej bylo waznym
czynnikiem w dawnych ludzkich migracjach - tak samo, jak
to obserwujemy obecnie i jak, bioragc pod uwage potencjalne
zmiany zwigzane z globalnym ociepleniem, powinni$my sie
spodziewaé w najblizszej przyszlosci. Kiedy ludzie zaczeli
mieszkaé na stepach $rodkowej Azji, ostry klimat od czasu

%5 Richard C. Foltz, Religions of the Silk Road: Overland Trade and
Cultural Exchange from Antiquity to the Fifteenth Century. New York:
St. Martin’s Press, 1999. [W istocie Foltz uzupelnit te braki, przygotowu-
jac drugie, zmienione wydanie tej ksigzki: Religion of the Silk Road: Pre-
modern Patterns of Globalization. New York: Palgrave Macmillan, 2010
— przyp. red.].

16 David Christian, A History of Russia, Central Asia and Mongolia, Vo-
lume I: Inner Eurasia from Prehistory to the Mongol Empire. Oxford: Black-
well, 1998; Joseph Fletcher, ,,The Mongols: Ecological and Social Perspec-
tives”. Harvard Journal of Asiatic Studies, vol. 46, nr 1, 1986, s. 11-49.
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do czasu zmuszal ich do pakowania sie i zmiany miejsca za-
mieszkania. Poniewaz nie bylo map, wedréwkom ludzi na-
dawaly kierunek czynniki §rodowiskowe. Najchetniej prze-
mieszczano sie wzdluz granic miedzy ekosystemami, jak
choéby tam, gdzie step dochodzit do podnéza goér, co dawato
ludziom gwarancje, ze tym suchym klimacie znajda na pew-
no zrédia wody z topniejacego $niegu.

Na stepie tez ludzie nauczyli sie zy¢ obok duzych zwierzat
roélinozernych, z ktérych jeden gatunek — konia — postano-
wili poskromié i udomowié. To z kolei znacznie utatwilo mi-
growanie, do ktérego regularnie zmuszal ten sam stepowy
klimat. W ten sposéb narodzil sie Jedwabny Szlak, a stepo-
we ludy Azji Wewnetrznej mogly odegraé swojg wazng role
w historii dzieki swoim interakcjom z tamtejszym klimatem
i zyjacymi tam wraz z nimi gatunkami zwierzat.

Kontakty miedzykulturowe zawsze obejmowaly handel.
Mozliwo$é wymiany z innymi grupami stanowila zachete do
przemieszczania sie, dopelniajgc negatywne wplywy zmian
klimatu. Takze i w tym przypadku obraz bylby niepeiny, gdy-
by$my nie uwzglednili czynnikéw pozaludzkich. W starozyt-
nosci mieszkancy Azji Srodkowej posredniczyli w transmisji
metalurgii i technik transportu z Kaukazu do Chin - jest to
cze$é historii gérnictwa, wyczerpywania zasobow i zanie-
czyszczen powietrza. Zelazo i jadeit nie wystepowaly wsze-
dzie. Lokalizacja tych zl6z, podobnie jak konie, dziatata na
korzy$é handlarzy z Azji Srodkowej.

Poniewaz ludy te mialy wyjgtkowg mobilnosé (dzieki co-
raz bardziej intensywnym interakcjom z konmi), kontakto-
waly sie z innymi grupami ludzi i w naturalny sposéb zaczety
poéredniczyé miedzy kulturami. To nie przypadek, ze Sog-
dyjeczycy, ktérzy pojawili sie na kartach historii jakie§s dwa
i p6t tysiaca lat temu w Azji Srodkowej, odegrali tak wazna
role w rozprzestrzenianiu wielkich religii §wiatowych — bud-
dyzmu, chrze$cijanstwa, manicheizmu i islamu - z zachodu
na wschéd, wzdluz tych samych pasm ekologicznych biegng-
cych przez kontynent eurazjatycki.l”

1" Foltz, Religions of the Silk Road.
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Mozna powiedzie¢ wiec, ze paradygmat Jedwabnego
Szlaku odrodzit sie w catkiem wspélczesnym zjawisku glo-
balizacji. Dzisiaj, tak samo jak w czasach przednowoczes-
nych, szerzenia sie religii czy kultur nie mozna oddzielié¢ od
rozrastania sie sieci handlowych. Péttora tysigca lat temu by-
cie buddystg nie bylo moze konieczne do robienia intereséw
na Jedwabnym Szlaku, ale z pewnoscig przynosito korzysci,
gdyz jak sie¢ dluga i szeroka stanowito tgcznik miedzy han-
dlarzem a jego partnerem w interesach. P6t tysigca lat temu
to samo mozna bylo powiedzie¢ o islamie.

Wiara Nowego Swiata

Ten sam wzorzec funkcjonuje i dzisiaj, choé niewielu z nas
jest w stanie go dostrzec. W chwili obecnej obserwujemy naj-
wieksze w historii masowe nawracanie na system wierzen
— na kapitalizm rynkowy lub tez ,,Religie Rynku”, zgodnie
z terminologig filozofa Davida Loya.’® Wielu osobom utozsa-
mienie tego Swiatopogladu z religiag moze przeszkadzaé, jed-
nak jest to system oparty na absolutnej, niekwestionowanej
wierze w wiele nieudowodnionych, a by¢ moze niemozliwych
do udowodnienia zalozen, takich jak koncepcja, ze wzrost
gospodarczy jest sam z siebie dobry (czy tez ze jest to w 0g6-
le mozliwe w systemie zamknietym), ze korzysci odnoszone
przez bogatych w cudowny sposéb przesigkng do biednych
(podczas gdy w rzeczywistos$ci przepasé miedzy biednymi
a bogatymi sie poszerza, a nie kurczy), ze rynkowe mecha-
nizmy cenowe mogg adekwatnie i doktadnie odzwierciedlié¢
warto$é towaru (nie mogg) i tak dalej.

Jak wykazal teolog Jay McDaniel, nowa dominujaca na
Swiecie religia ekonomii wolnorynkowej i konsumeryzmu ma
swoj kompletny eklezjastyczny rynsztunek: kaptanstwo (eko-
nomis$ci), misjonarzy (przemysl reklamowy) i Ko$ciét (galerie

8 David Loy, ,,The Religion of the Market”, w: Visions for a New Earth,
ed. by Harold Coward, Daniel Maguire. Albany: SUNY Press, 2000,
s. 15-28.
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handlowe).! Posiada system etyczny (bardzo uproszczony),
w ktérym najwiekszg warto$cig sg zakupy. Wierni znani sg
pod nazwg , konsumentéw” — obrazliwie trywialne okregle-
nie, a przeciez niewielu protestuje przeciwko stosowaniu go
do nich. Ogdlnie rzecz biorac, chodzi o to, ze, aby utrzymaé
sie w grze globalizacji, trzeba nawrécié sie na religie kon-
sumpcji i niekontrolowanego, rakowatego wzrostu. W prze-
ciwnym wypadku zostaje sie zepchnietym na margines jako
odstepca i — przynajmniej w Stanach Zjednoczonych - ryzy-
kuje sie opinie niepatrioty.

Na szcze$cie nie jest to jedyny funkcjonujgcy obecnie
oglad Swiata, a poza tym, jak dobrze wiedza historycy, w hi-
storii nic nie jest nieuniknione. Dzisiejsza religia dominujg-
ca opiera sie na pewnych zasadniczo blednych zalozeniach,
niedostrzezonych przez wyznawcéw jedynie dlatego, ze
fragmentaryczny obraz $wiata pozwala im dostrzec tylko
jeden z wymiaréw skomplikowanej rzeczywisto$ei. Tu wias-
nie poméc moze historia Swiata. Dzieki zasadzie reintegra-
cji historycy $wiata pokazuja, jak przekroczyé ograniczenia
zwigzane z fragmentarycznym charakterem naszej wiedzy.
Kiedy jednak elementy ukladanki ulozg sie jeden przy dru-
gim, ludzie zobaczg wady dominujgcego paradygmatu. Nie
mozemy liczy¢ na nieograniczony wzrost na planecie o ogra-
niczonych zasobach. Nie mozemy wszystkiego wyrzucadé,
poniewaz na tej wcigz kurczacej sie planecie po prostu nie
ma miejsca. Nie mozemy robié ,tylko jednej rzeczy naraz”,
poniewaz zadne dzialanie nie zachodzi w izolacji, nie da sie
go otoczy¢ kordonem. Dluga litania niezamierzonych konse-
kwencji to w historii nie przypadek czy wyjatek od reguty, ale
raczej — sama regula. Jak méwi teoria chaosu, drobne gesty
(uderzenia skrzydet motyla) mogg mieé dalekosiezne i nie-
przewidywalne efekty (tropikalny sztorm na drugiej pétkuli),
a nawet jest to bardziej prawdopodobne niz to, ze nie bedzie
zadnych konsekwencji.

¥ Jay McDaniel, ,,The Sacred Whole: An Ecumenical Protestant Ap-
proach”, w: The Greening of Faith: God, The Environment, and the Good
Life, ed. by John E. Carroll, Paul Brockelman, Mary Westfall. Hanover,
NH: University Press of New England, 1996, s. 105.
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W ten sposéb wracamy do sogdyjskich buddystéw z Jed-
wabnego Szlaku sprzed péltora tysigca lat. Waznym elemen-
tem buddyjskiego nauczania, ktére ci érodkowi Azjaci ponie-
§li z Indii do Chin, byla doktryna méwiaca, iz wszystko jest
ze sobg polaczone (interconnectedness) oraz powigzana z nig
koncepcja ,,braku ja” (,no-self”). Zgodnie z nauczaniem
buddyjskim nic nie istnieje w postaci oderwanego bytu, sag
jedynie procesy definiowane przez swoje relacje i interakcje
ze wszystkim wokot siebie (Srodowiskiem!). Historycy Swiata
tez to wiedza; nie ma czego$ takiego, jak izolowana, wyde-
stylowana do jakiej$ stalej postaci historia Francji — istnie-
ja jedynie historyczne procesy interakcji miedzy Francuza-
mi, Anglikami, Niemcami, do ktérych ja sam dodalbym tez
wody, grunty, flore i faune oraz pogode Europy Pélnocne;.
Wiedzieli to réwniez tak zwani Nowi Fizycy, w rodzaju Ilyi
Prigogine’a czy Fritjofa Capry, ktérzy odrzucili atomistycz-
ny model Newtonowskiego wszech§wiata na rzecz modelu
relacyjnego, oznaczajgcego porzucenie poszukiwan podsta-
wowych ,,cegietek”.20

Buddysci z Jedwabnego Szlaku wiedzieli to, co dzi$§ wie-
dzg fizycy, zwolennicy glebokiej ekologii i historycy $wiata,
a co wspélczesny $wiat rozpaczliwie potrzebuje zrozumieé:
ze wszyscy jesteSmy polgczeni ze sobg nawzajem oraz ze
Swiatem, w ktérym zyjemy; nawzajem sie ksztaltujemy; na-
wet nasze przezycie uzaleznione jest od innych.

Degradacja §rodowiska
i sprawiedliwo$¢ spoleczna w Indiach

Nikt nie radzi sobie lepiej od Indii, jesli chodzi o studia
terenowe nad przezywaniem czlowieka. Ekosystemy sub-
kontynentu indyjskiego nalezg dzi§ do najpowazniej na-

20 Jlya Prigogine i Isabelle Stengers, Z chaosu ku porzgdkowi. Nowy
dialog czltowieka z przyrodg, przel. Katarzyna Lipszyc. Warszawa: Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, 1990; Fritjof Capra, Tao fizyki. W poszuki-
waniu pododbienstw miedzy fizykqg wspdlczesng a mistycyzmem Wschodu,
przel. Pawel Macura. Krakéw: Nomos, 1994.
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ruszonych na $wiecie. Jednocze$nie — co mozna uznaé za
paradoks lub wrecz przeciwnie — to tam wylonit sie najbar-
dziej zaawansowany i skuteczny ruch na rzecz $rodowiska
w Swiecie rozwijajagcym sie. Najslynniejszym odlamem jest
ruch Chipko, ,tulgcych drzewa”, zapoczatkowany w latach
70. XX wieku. Cho¢ Chipko najczesciej okreéla sie jako ruch
na rzecz Srodowiska, ruch feministyczny czy ekofeministycz-
ny, to z przemys$lanego i doskonale napisanego studium Ra-
machandry Guhy The Unquiet Woods wynika, ze jest to ruch
oddolny, nakierowany przede wszystkim na przezycie na
granicy przetrwania (subsistence-level survival).?! Niedaw-
ne masowe protesty indyjskich rolnikéw przeciwko wpro-
wadzaniu na site biotechnologii czy podejmowanym przez
ponadnarodowe korporacje prébom opatentowania lokalnej
wiedzy da sie postrzegaé w podobnym $wietle.?

Biorgc pod uwage, ze obroncy biotechnologii wychwala-
ja ja jako obietnice ,,drugiej Zielonej Rewolucji”’, warto po-
Swieci¢ chwile i zebraé¢ rézniace sie opinie co do skutkéw,
jakie miala pierwsza. Vandana Shiva w duzym stopniu po-
tepia dokonywane od lat 60. przeksztalcanie tradycyjnego
rolnictwa indyjskiego zgodnie z importowanymi z Zachodu
modelami przemystowymi jako katastrofalne pod wzgle-
dem spolecznym i ekologicznym. Himmat Singh natomiast
nalezy do entuzjastéw przekonanych, iz Zielona Rewolu-
cja daje najwiecej nadziei na wykarmienie rosnacej indyj-
skiej populacji.®® Podczas niedawnego Swiatowego Szczytu
Zréwnowazonego Rozwoju w Johannesburgu (RPA) w 2002
roku obroncy podstawowych praw dotyczacych przetrwania

21 Ramachandra Guha, The Unquiet Woods: Ecological Change and
Peasant Resistance in the Himalaya. New Delhi: Oxford University Press,
1989.

22 Zob.: Vandana Shiva, Biopiracy: the Plunder of Nature and Know-
ledge, Boston: South End Press, 1997; tejze, Protect or Plunder?: Under-
standing Intellectual Property Rights. New York: Zed Books, 2001; oraz
Cultural and Spiritual Values of Biodiversity, ed. by Darell Addison Po-
sey. London: Intermediate Technology, 1999.

2 Vandana Shiva, The Violence of the Green Revolution: Third World
Agriculture, Ecology, and Politics. Atlantic Highlands, NJ: Zed Books,
1991; Himmat Singh, Green Revolution Reconsidered: The Rural World of
Contemporary Punjab. New Delhi: Oxford University Press, 2001.
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twierdzili, ze sa marginalizowani przez korporacje przepy-
chajgce wlasne priorytety (w tym, miedzy innymi, globali-
zacje biotechnologii i prywatyzacje wody). Kontrowersje te
wskazujg, ze historie owych ruchéw spoteczno-§rodowisko-
wych to $wietna ilustracja aktualnych probleméw rozwo-
jowych.

Ekologiczny wymiar studiéw
nad wspétczesnym Bliskim Wschodem

W naszym ogladzie wspélczesnego Bliskiego Wschodu fa-
scynacja, jakg wywolujag kolejne traumy o politycznym cha-
rakterze — traumy o niezaprzeczalnym znaczeniu — przesta-
nia zazwyczaj réwnie powazne i pogarszajgce sie problemy
srodowiskowe tego regionu. OczywisScie wiekszosé eksper-
téw zdaje sobie przynajmniej sprawe z probleméw z woda,
ale niewielu wydaje sie faktycznie rozumieé konsekwencje
nieprzerwanego stosowania przemystowych modeli rozwo-
ju w regionach, gdzie brakuje wody, albo wrecz je kwestio-
nowaé. Krétko méwiace, stosowany dzisiaj na calym Swiecie
uniwersalny model przemyslowy opracowany w Europie
i Ameryce nie uwzglednia lub prawie nie uwzglednia lokal-
nych ograniczen $rodowiskowych, takich jak dostepnosé
wody. Model ten pocigga za sobg przeobrazenie sie miedzy
innymi wody i gruntu z zasobéw odnawialnych w zasoby
jednorazowego uzytku, dostownie wydobywane, az sie nie
wyczerpig.

Europejskie konta oszczednoSciowe krajéw Zatoki Per-
skiej pozwolg im na dostatnie zycie, nawet gdy ropa sie wy-
czerpie, to nie da sie powiedzieé tego samego o Izraelczykach
i Palestynczykach, i bogatych, i biednych, kiedy z jordanskiej
warstwy wodono$nej — dzieki ktérym Izrael ,,pokryl pusty-
nie kwiatami” — zostanie wyci$nieta ostatnia kropla. Opiera-
nie sie na wodzie importowanej nie sprawdzito sie w bardzo
suchych okolicach Gujaratu i Maharashty w Indiach (padly
ofiarg Zielonej Rewolucji). Mozna mieé watpliwo$ci, czy ta-
kie rozwigzanie zaspokoi potrzeby szybko mnozacej sie po-
pulacji Ziemi Swietej Abrahama.
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Chodzi o to, ze ciggle obecny w nagléwkach gazet ludz-
ki dramat miedzy Izraelczykami a Palestyficzykami ma swdj
biologiczno-geofizyczny kontekst, ktéry najczesciej udaje
nam sie przeoczyé¢. To nie tylko ludzkie przekonanie o tym,
ze ziemia ta jest $wieta, ale tez wazniejszy fakt, iz Izrael z Pa-
lestyng stanowig ekosystem, zlozong naturalng sie¢ podtrzy-
mywania zycia, Igczaca w jedno przeplatajace sie ze sobg nie
tylko zycia Izraelczykéw i Palestynczykéw, ale i pozaludzki
Swiat przyrody, w ktérym wszystkie te zycia sg osadzone
i dzieki ktéremu trwanie tych istnien jest mozliwe. To waz-
ny temat nowego, wyczerpujgcego dziela Alona Tala, Pollu-
tion in a Promised Land: An Environmental History of Israel
- ksigzki modelowej dla kazdego, kto planuje zajgé sie opra-
cowaniem na temat historii érodowiska jakiego$ kraju.*

Nowe modele dla §rodowiskowej historii §wiata

W ostatnich kilku dekadach pojawilo sie niewiele préb
wlgczenia do historii §wiata interakcji miedzy ludZmi a nie-
ludZzmi. Wspomnieli$my juz o pracach Clive’a Pontinga i Sin-
ga Chewa. Nieco wczes$niej, bo w 1984 roku, David Rindos
w ksigzce The Origins of Agriculture zastosowal tak zwang
przez siebie ,,perspektywe ko-ewolucyjng” do badah nad
rozwojem ludzi i udomowionych gatunkéw roglin.?> Michael
Pollan przyjal podobne stanowisko w nowszej The Botany of
Desire: A Plant’s Eyes View of the World.?® Plagues and Peoples
Williama McNeilla to fascynujgce studium nad rolg choréb
w historii ludzkoéci (doskonalym uzupelnieniem bylby na
pewno rozdzial o HIV - oto dopiero historyczny sprawcal),
a Ecological Imperialism Alfreda Crosby’ego rzucil nowe

2 Alon Tal, Pollution in a Promised Land: An Environmental History
of Israel. Berkeley: University of California Press, 2002. Por. takze: mojg
recenzje w Environmental History, vol. 8, nr 3, 2003, s. 484.

% David Rindos, The Origins of Agriculture: An Evolutionary Perspec-
tive. Orlando: Academic Press, 1984.

%6 Michael Pollan, The Botany of Desire: A Plant’s Eye View of the
World. New York: Random House, 2001.
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Swiatlo na zmiany $rodowiskowe wynikle ze wspélnych po-
drézy ludzi i innych gatunkéw dookota globu.?’

Jared Diamond w bestsellerowej ksigzce Strzelby, zarazki,
maszyny zaproponowal swoisty determinizm $rodowiskowy:.
Jego zdaniem zwierzeta, ktérych nie udalo sie oswoié, jak
afrykanskie zebry, uniemozliwily swoim ludzkim sgsiadom
rozwijanie sie w taki sposéb, na jaki pozwolity w Azji konie.?®
Popularny dziennikarz Steven Budiansky w swoim dziele
The Covenant of the Wild posunal sie jeszcze dalej, twierdzac,
ze zwierzeta ,wybraly” udomowienie.?? Najnowsza publika-
cja Donalda J. Hughesa, The Environmental History of the
World: Humankind’s Changing Role in the Community of Life,
chociaz o potowe krétsza od potoczysScie napisanego studium
Pontinga, opiera sie na bardziej rygorystycznej dokumentacji
i poniekad bardziej wyrafinowanej metodologii.* Zwlaszcza
wstepny rozdzial ksigzki Hughesa bardzo dokladnie zaryso-
wuje akademicki projekt Srodowiskowej historii §wiata.

Dwa inne opublikowane niedawno dziela, Something New
Under the Sun Johna McNeilla i The Origins of Modern World:
A Global and Ecological Narrative Roberta Marksa, napisane
zostaly w podobnym duchu, co te wymienione poprzednio,
cho¢ nie sg az tak przekrojowe. McNeill podkresla zazebia-
nie sie zmian spolecznych i srodowiskowych w XX wieku,
skupiajgc sie na szczegblnym (tymczasowym) charakterze
dostepnosci zasobéw w czasach najnowszych.?! Marks dosé
czesto wspomina o roli, jakg przyroda odegrata w ksztal-
towaniu sie obecnej sytuacji na $wiecie. Przypomina, na

27 William H. McNeill, Plagues and Peoples. Garden City, NY: Anchor
Press, 1976; Alfred W. Crosby, Ecological Imperialism: the Biological Ex-
pansion of Europe, 900-1900. New York: Cambridge University Press,
1986.

28 Jared Diamond, Strzelby, zarazki, maszyny. Losy ludzkich spote-
czenstw, przel. Marek Konarzewski. Warszawa: Prészynski, 2000.

2 Stephen Budiansky, The Covenant of the Wild: Why Animals Chose
Domestication, New York: William Morrow, 1992.

3 Hughes, The Environmental History of the World.

31 John R. McNeill, Something New Under the Sun: An Environmental
History of the Twentieth Century World, New York: Norton, 2000; Robert
Marks, The Origins of the Modern World: A Global and Ecological Narra-
tive, Lanham, MD: Rowman and Littlefield, 2002.
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przyklad, ze wyja$nienia, dlaczego rewolucja przemystowa
pojawila sie gtéwnie w Anglii, zazwyczaj wychodzg ze skraj-
nie antropocentrycznych perspektyw, tak jak poglad Karola
Marksa, ze wynikalo to z wyzyskiwania ludzkiej sily robo-
czej, Maksa Webera, ze chodzilo o protestancks etyke pracy.
Marks przywoluje do$é prosty argument, zresztg wykorzy-
stywany juz wcze$niej, ze na terenach Anglii znajdowaly sie
wielkie poktady wegla, do ktérych dalo sie tatwo dostaé, by
wykorzystaé je w charakterze paliwa przemyslowego; tym-
czasem Chiny i Holandia, pozbawione owego daru natury,
nie mogly zdoby¢ tyle wegla, ile potrzebowaly i w rezultacie
ich gospodarki zaczely sie kurczyé.*

Jednak wcigz préby polaczenia historii §wiata z historig
srodowiska sg rzadko podejmowane. Historycy Srodowiska
na swoj sposéb traktowali kwestie uzyskania cato$ciowego
obrazu réwnie lekcewazgco, co historycy $wiata. Studia nad
historia srodowiska raczej skupiajg sie na zagadnieniach lo-
kalnych, zajmujac sie przede wszystkim ,,nowymi Europami”,
takimi jak Stany Zjednoczone z Kanada, Argentyna, Afryka
Potudniows, Australia i Nowg Zelandig. Charakteryzuje je
raczej podejScie epizodyczne niz integrujgce. Historie $rodo-
wiska Indii powaznie studiowali Indusi, jak Madhav Gadgil
i Ramachandra Guha, oraz nie-Indusi, jak Richard Tucker.
W tomie zredagowanym przez Tuckera i Johna Richardsa
w 1983 roku umieszczono problem deforestacji w kontekscie
globalnym.® Z kolei konsekwencje europejskiego imperiali-
zmu dla érodowisk tropikalnych przebadano w najnowszej
ksigzce Tuckera i Richarda H. Grove’a.®

32 Marks, The Origins of the Modern World, s. 12.

3 Madhav Gadgil i Ramachandra Guha, This Fissured Land: An Eco-
logical History of India. Berkeley: University of California Press, 1992;
Global Deforestation and the Nineteenth-Century World Economy, ed. by
Richard P. Tucker, J.F. Richards. Durham, NC: Duke University Press,
1983.

3 Richard H. Grove, Green Imperialism: Colonial Expansion, Tropical
Island Edens and the Origins of Environmentalism, 1600-1860. New York:
Cambridge University Press, 1995; oraz Richard P. Tucker, Insatiable Ap-
petite: the United States and the Ecological Degradation of the Tropical
World. Berkeley: University of California Press, 2000.
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Niestety, wszystkie te ksiazki sa zbyt specjalistyczne, by
nadawaly sie dla studentéw pierwszych lat, a, jak zauwa-
za Donald J. Hughes, ,tylko kilka podrecznikéw do historii
Swiata wykorzystywanych na amerykanskich uczelniach
wychodzi poza zdawkowe wzmianki o historii §rodowiska,
a wiele z nich wcigz pomija ten temat”.% Ted Steinberg z ko-
lei stwierdza, ze ,,Dla wiekszo$ci autoréw podrecznikéw $ro-
dowisko réwna sie polityce... Bardzo rzadko, jezeli w ogdle
zdarza sie, ze kto$ zajmie sie rolami, jakie odgrywaly w prze-
szlo$ci zmiany klimatyczne, deforestacja, zyzno$é grun-
téow czy zwierzeta i roéliny. Rzadko spotkaé mozna choéby
wzmianki o tym, jak [ludzie] radzili sobie ze zdobywaniem
pozywienia czy jak podchodzili do ludzkich i zwierzecych
odpadkéw, a przeciez pozostaje to jednym z podstawowych
aspektow ludzkiej egzystencji”.*

Kryzys srodowiskowy w kontekscie historycznym

Jaka lekcje mozemy wyciggngé z historii, jesli chodzi
o ocene obecnego $wiatowego kryzysu $rodowiskowego
i postawe, jakg nalezy wobec niego zajgé? CzeSciowo nauka
ta jest oczywista. Jak zauwazyl Chateaubriand, istnieje pe-
wien wyrazny, powtarzajacy sie w historii wzorzec: ,,przed
cywilizacjg sg lasy; po cywilizacji nadchodzi pustynia”. Cala
nasza planeta jest ,usiana ruinami $wiadczacymi o tym,
jak nietrafne byly nasze niegdysiejsze sady i przewidywa-
nia”.3" Historycy muszg stawié¢ czota wspélczesnym optymi-
stom, pokladajagcym calg nadzieje w technologii i beztrosko
twierdzacych, iz w przeszlo$ci ludzie zawsze przezwyciezali
przeciwnoéci, a zatem poradzg sobie réwniez z wyzwaniami
dzisiejszego dnia i jutra. Historycy mogg ze swej pozycji za-
uwazy¢, iz wiara mysSlicieli francuskiego o$wiecenia w site

% Hughes, The Environmental History of the World, s. 246. Jesli chodzi
o kwestie Srodowiskowe w istniejacych w Ameryce podrecznikach do hi-
storii, zob.: Steinberg, ,,Down to Earth”, s. 799-800.

3% Steinberg, ,,Down to Earth”, s. 799.

37 Orr, Ecological Literacy, s. 20.
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rozumu rozwigzujgcego wszelkie problemy, wiara, ktéra po-
lozyla podwaliny pod dzisiejsze optymistyczne lekcewazenie
nadchodzacej katastrofy, ostatecznie kulminowata w postaci
,krwawych eksces6w rewolucji francuskiej”,®® a nie racjona-
listycznej utopii.

Zmiany klimatyczne mogg sie okazaé najwazniejszym wy-
darzeniem historycznym naszych czaséw i matryca, w ktérej
ramach historycy w przysztosci bedg osadzaé pozostate wy-
darzenia tej epoki.

W przeszlosci zmiany klimatyczne zdarzaly sie dosé cze-
sto. Niekiedy wykorzystywano je jako elementy opowieéci
historycznych przeznaczonych dla gléwnego nurtu, jak na
przyktad tak zwang malg epoke lodowcowa, ktéra przyczy-
nita sie do ,,wielkiego gltodu” z lat 1317-1321 i by¢ moze $ciag-
nela niestawny koniec na nordycks kolonie na Grenlandii.
Ale jesli przepowiednie najwiekszych §wiatowych naukow-
cow dotyczace naszej najblizszej przyszlo$ci majg sie ziécié,
zmiany klimatyczne szykujace sie w nastepnym stuleciu
sprawia, ze w poréwnaniu z nimi wybuchy Santorini i Kra-
katau czy zasolenie Mezopotamii i pustyni Sonora w Arizo-
nie okazg sie dziecinng igraszka. Czy dzisiejsi historycy nie
powinni sie gorliwiej zajaé podkreslaniem wnioskéw daja-
cych sie wywieé¢ z teorii dotyczacych upadku wielu, jesli nie
wszystkich najwiekszych historycznych cywilizacji — minoj-
skiej, mezopotamskiej, cywilizacji Majéw, kultury Indusu,
nie wspominajac juz o mniejszych, jak kultura Wyspy Wiel-
kanocnej? Wedle owych teorii upadek powodowaty wcale nie
wojny, choroby, niesprawiedliwo$é spoteczna czy tego typu
popularne tematy, ale dramatyczne wydarzenia przyrodni-
cze. Jesli wiec zmiany klimatyczne nie sg agentem w wyda-
rzeniach historycznych, to nie wiem, co innego mozna okre-
§lié tym mianem!

OczywiScie istnieje pewne zréznicowanie. Przewazajgca
wiekszo$é specjalistow twierdzi, ze obecna tendencja global-
nego ocieplenia wywolana zostata gléwnie przez dziatalnosé
czlowieka. Ale nawet w takim przypadku chodzi o zjawisko,

3 Tamze.
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na ktére sklada sie wiele zlozonych interakcji. Samochody
i fabryki wytwarzajg gazy cieplarniane, ale to samo mozna
powiedzieé o cierpiacych na wzdecia krowach, przerosnie-
tych dzieki staraniom ludzkich hodowecéw. Jeéli za$ przyjaé,
ze w lonie superorganizmu, jakim jest ziemska biosfera —
meteorolog James Lovelock nazywa ten model teorig Gai
- czlowiek zachowuje sie jak wirus, to globalne ocieplenie
moze sie okazaé po prostu sposobem Ziemi na odzyskanie
réwnowagi i zdrowia, takim jak gorgczka dla naszych wtlas-
nych cial.®

W perspektywie dilugoterminowej globalne ocieplenie
najprawdopodobniej nie bedzie zgubg naszej planety, ani nie
okaze sie zabéjcze dla zycia jako takiego, ale niemal na pewno
spowoduje ogromne trudnosci dla naszego gatunku, by osta-
tecznie doprowadzi¢ do naszego wymarcia. W najlepszym
razie mozemy mieé przed sobg ,,czasy mroku” (dark age),
ale na perspektywe te by¢é moze warto spojrzeé¢ w bardziej
pozytywnym $wietle ekologii. Jak sugeruje Chew, ,,Z eko-
centrycznego punktu widzenia mroczne czasy uznaé mozna
za okresy przywracania réwnowagi ekologicznej, zaburzo-
nej przez stulecia intensywnej eksploatacji Przyrody przez
czlowieka”.* Moze to wlasnie nalezy nazwaé historycznym
rewizjonizmem?

Kto powiedzial, ze tylko ludzie posiadajg sprawczo$é?

Pierwszych dwéch starszych kolegéw, ktérym pokazalem
wstepny szkic tego artykutu, zgodzito sie co do jednego: obaj
nalegali, bym pomingl w nim kwestie sprawczo$ci. Kiedy sta-
ralem sie uporaé z tak zniechecajacym przyjeciem, szczes-
liwym dla mnie trafem w sierpniowym numerze American
Historical Review ukazal sie esej Toma Steinberga, ,,Down

3 James Lovelock, Gaja. Nowe spojrzenie na zycie na Ziemi, przel.
Marcin Ryszkiewicz. Warszawa: Prészynski i S-ka, 2003.
40 Chew, World Ecological Degradation, s. 10.
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to Earth: Nature, Agency, and Power in History”.*! Byl to dla
mnie znak, Ze jestem na wlasciwej drodze, a burzliwe od-
powiedzi na 6w tekst zamieszczone na stronie internetowej
czasopisma zarysowaly kontekst mojego wlasnego doswiad-
czenia. Uczestnicy konferencji , Interactions” w 2001 roku
wydawali sie réwnie zdumieni moim stanowiskiem w kwestii
sprawczosci, jak 6w historyk zajmujacy sie bawelng — jasne
bylo, ze sg po jego stronie. Ale po dwéch latach przemyslen
jestem coraz bardziej przekonany, ze obowiazujgce koncep-
cje sprawczo$ci historycznej nalezy zakwestionowaé, juz
choéby z tego powodu, ze wydajg sie utrzymywaé raczej na
bazie instynktu niz racjonalnych argumentéw.

Na przyklad w odpowiedzi na artykut Steinberga William
Sewell stwierdza, iz sprawczo$é ,,zaklada $§wiadomogé, in-
tencje i osad”, a zatem pozostaje ,,wylagczng domeng czlowie-
ka”.*2 Nie jestem pewien, czy zgadzam sie z pierwszg czescig
twierdzenia Sewella, za to z pewnoScia nie przyjmuje dru-
giej, choé¢ nie jestem w stanie wykazaé, ze sie myli. Jego in-
stynkty méwig mu jedng rzecz, a mnie moje — co innego. Nie
natknglem sie jak dotad na zaden argument rozstrzygajacy
o zasadno$ci jednego z tych dwéch stanowisk i zresztg wat-
pie, czy daloby sie taki znalezé. Wiec przynajmniej na razie
musimy zostaé przy instynkcie.

Niemniej jednak do catego obszaru zycia pozaludzkiego
da sie zastosowaé uwagi Michaela Pollana na temat roslin:

Rosliny sg tak niepodobne do ludzi, ze naprawde trudno
nam w pelni ocenié ich zlozono$é i wyrafinowanie. Przeciez
rofliny ewoluowaly znacznie dluzej od nas, wynajdowaly
nowe strategie przetrwania i udoskonalaly swoje formy tak
dlugo, ze powiedzenie, iz ktéres z nas jest ,,bardziej zaawan-

4 Steinberg, ,,Down to Earth”; zob. tez transkrypcje toczacej sie on-
-line w dniach 3-17 wrzeénia 2002 roku dyskusji nad artykulem Steinber-
ga, The History Cooperative History Forums <http://www.historycoope-
rative.org/phorum/list.php?f=13>.

2 William H. Sewell, Jr., ,Nature, Agency and Anthropocentrism”,
dyskusja on-line nad tekstem ,,Down to Earth” Steinberga <http:/www.
historycooperative.org/phorum/read.php?f=13&i=5&t=5>, 7 wrze$nia
2002.
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sowane”, wymaga przedstawienia wlasnej definicji tego ter-
minu i wartoSci, jakie sie wigze z owym ,,zaawansowaniem”.
Oczywiscie dla nas cenne sg takie osiagniecia, jak $wiado-
mo$¢, wyréb narzedzi czy jezyk, juz choéby dlatego, ze do
tego zaprowadzila nas na razie nasza wlasna podréz przez
ewolucje. Rosliny podrézowaty jednak jeszcze dalej niz my
— tyle tylko, ze w zupelnie innym kierunku.*?

Préby omoéwienia mozliwosci pozaludzkiej sprawczosci
dodatkowo zaostrzyly zlozone debaty historykéw na temat
sprawczos$ci i wladzy u ludzi. Historycy majg sktonno$é, by
sprawczo$¢ wigzaé z wolg — istniejg jednak spory co do tego,
czy grupy ludzi mogg mieé ,wole kolektywng”, czy tez jest
to co$ dostepne wytgcznie jednostkom.* A co w takim razie
powiemy o stadzie owiec?

Z drugiej strony, by¢ moze juz samo zalozenie, iz cechg
okre$lajgcg sprawczo$é jest wilasnie wola, jest bledne. Jak
stwierdza Pollan: ,,Ewolucja nie zalezy od woli pracy; jest ona
w zasadzie z definicji procesem nie§wiadomym i niezaleznym
od woli”. Zgadzam sie z nim réwniez, ze ,,mamy sklonnosé
do przeceniania naszej wlasnej sprawczo$ci w przyrodzie,
[gdyz] wiele dziatlan, o ktérych ludziom milo jest sadzié, ze
podjeli je ze wzgledu na wtasne, dobrze pojete cele... z punk-
tu widzenia przyrody jest kompletnie przypadkowych”.%

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze w dzisiejszych cza-
sach niektdérzy autorzy kwestionujg nawet i to, czy ludzie
posiadajg ,,wole” w normalnym rozumieniu tego stowa. Na
przyktad psycholozka Susan Blackmore sugeruje, ze wie-
rzenia, zwyczaje i preferencje, ktére zazwyczaj uznajemy za
wlasne, w rzeczywistos$ci stanowig amalgamaty tak zwanych
przez nig ,,memoéw”, przekazywanych takim samym sposo-
bem trybie, jak wirusy.** W innej wydanej niedawno pracy

3 Pollan, The Botany of Desire, s. Xix.

4 Zob.: William H. Sewell, Jr., ,,A Theory of Structure: Duality, Agency,
and Transformation”. American Journal of Sociology, vol. 98, nr 1, 1992,
s. 1-29.

% Pollan, The Botany of Desire, s. Xxi.

% Susan Blackmore, The Meme Machine. New York: Oxford Univer-
sity Press, 2000.
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psycholog z Harvardu Daniel M. Wegner przytacza bada-
nia neurologiczne, z ktérych wynika, ze dziatania ludzi po-
przedzajg zwigzane z nimi §wiadome sygnaly mézgowe, co
zamazuje granice miedzy wyborem a instynktem.* Ta per-
spektywa moze przynajmniej sprawié, ze zaczniemy mniej
lekcewazyé¢ ,,instynkty”, widzie¢ w nich co$ poniekad niz-
szego od $§wiadomego rozumowania (o ile takie co§ w ogdle
istnieje).

Osobiscie nie czuje sie na sitach, by zajgé stanowisko
w tej delikatnej i trudnej kwestii. Nie chcialbym tez zatopié
sie w nierozstrzygalnych dyskusjach o tym, czy bawelna ma
,yambicje”, albo czy wola owiec jest w jaki$ sposéb ,,wolna”
- zostawiam to filozofom i teologom. Nie chcialbym tez by¢
postrzegany jako jeden ze zwolennikéw determinizmu $éro-
dowiskowego, choé¢ podzielam poglad historyka srodowiska
Donalda Worstera, ze determinizm kulturowy bezkrytycznie
przyjmowany w historiografii gléwnego nurtu jest réwnie
problematyczny.*®

Sugeruje natomiast, ze ogélnie rzecz biorac, to ,nieza-
mierzone konsekwencje” sg podstawowym Zrédlem zmian
historycznych, dlatego kwestia dzialan zaleznych lub nie-
zaleznych od woli powinna zej$¢ na dalszy plan, zwlaszcza
jesli rozszerzymy nasza definicje ,,konsekwencji”. W gruncie
rzeczy mniej zalezy mi na wprowadzeniu na historyczng sce-
ne aktoréw nie-ludzi niz na obronie pogladu, iz ludzie znaj-
dujg sie na scenie znacznie wiekszej (i bardziej zatloczonej)
niz sie zazwyczaj przyjmuje. Feministki i krytycy dominacji
znacznie przyczynili sie do poszerzenia naszego rozumienia
dynamiki historycznej. Jestem przekonany, ze jest bardzo
wazne, by w procesie tym wzieli udzial réwniez krytycy éro-
dowiskowi.

Jeden z moich przyjaciél, ktéry przez lata pracowal
w ruchu na rzecz praw zwierzat, czesto musial stawiaé¢ czota
stwierdzeniom w rodzaju: ,,Czemu sie tak tym przejmujesz?
Przeciez zwierzeta nie majg duszy”. Zazwyczaj odpowiadal

47 Daniel M. Wegner, The Illusion of Conscious Will. Cambridge: MIT
Press, 2002.
8 Donald Worster, wystgpienie z dnia 14 maja 2002 roku.
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na to: ,,Zgadzam sie z toba. Nie wierze, ze zwierzeta majg
dusze. Ale nie wierze tez, ze majg jg ludzie”. Luzno nawig-
zujac do tego o$wiadczenia, chciatbym podkreélié, ze to, czy
ludzie posiadajg cechy wyrézniajgce ich w sposéb absolut-
ny sposréd innych gatunkéw, nie powinno byé czynnikiem
decydujgcym o tym, czy uznamy, ze kto$ lub co$ odgrywa
decydujaca role w historii. Nasze arbitralne warto$ciowanie
nie zmieni rzeczywisto$ci — w tym przypadku tego, ze wiele
z naszych najwazniejszych interakcji przebiega miedzy nami
a nie-ludZmi. Podobnie jak §lepota poprzednich pokoleni hi-
storykéw na znaczenie kobiet i czlonkéw podklasy (under-
class) nie zmienia podstawowej rzeczywistosSci — tego, ze gru-
py te w historii istnialy i nie byly bierne.

Ekologiczna sala klasowa

Najodpowiedniejsze wyposazenie sali, w ktérej uczy sie
o Srodowisku, to, oglednie méwigc, caly $wiat. Systemy,
w ktérych jesteSmy osadzeni, otaczaja nas z kazdej strony,
w kazdym momencie naszego zycia, choé najczeéciej ich so-
bie nie u§wiadamiamy. A przeciez nawet w instytucjonalnych
murach wylozonego chodnikami miasta pleén w zalamaniu
muru, pekniecie w podmuréwce, a nawet kurz na pulpicie
moze do nas przeméwié, o ile bedziemy potrafili stuchaé i pa-
trzeé, przypominajac nam, ze przyroda — choé¢ powoli — zmie-
nia sie i zawlaszcza wszystko, co tylko zbudujemy. Cierpli-
wo$¢ przyrody nigdy sie nie koticzy, bo w odréznieniu od nas
ma ona przed sobg caly czas tego $wiata. Jesli zdecydujemy
sie pedzié zycie, traktujac jg jak wroga, ktérego nalezy prze-
zwyciezyé, mozemy wygraé co jaki§ czas bitwe, by¢é moze
nawet spektakularng, ale ostatnie slowo bedzie nalezato do
niej. Aby stangé po stronie zwyciezcéw, musimy szanowaé
przyrode, a nie gardzié¢ nia, wspélpracowaé z nig, a nie staraé
sie ja przezwyciezaé. Lekcje te wyciggnaé mozemy zewszad,
o ile tylko otworzymy oczy.

Znam profesora, ktéry przed wykladem kladzie na pul-
picie kamien i zapala §wieczke. W ten sposéb chce przypo-
mnieé podstawowe elementy, z ktérych wszyscy sie sktadamy.
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Wielu nauczycieli zabiera czasem podopiecznych na dwor,
ale dlaczego nie wyj$é poza samo tylko cieszenie sie pogo-
da? Zamiast bezmy$lnie zrzucaé mréwke z nogawki, moz-
na kontemplowaé, omawiaé i $ledzié jej dziatania. Mréwki,
nasze akademickie kolezanki, ktérych wiedza o chemii rzg-
dzgcej gruntem znacznie przewyzsza naszg, doskonale sobie
radzg na uniwersytetach. Jak czesto zastanawiamy sie nad
nieprzyjemnym, ale nieuchronnym faktem ekologicznym,
iz choé¢ zycie na ziemi przetrwaloby bez ludzi bez trudno$ci
(a wrecz pod naszg nieobecno$é by kwitlo), to bez mréwek
cala ta podstawa by sie zalamala? Spdjrzmy na historie na-
szej wlasnej instytucji. W jakim stopniu budowa kampusu
zaklécila podziemng dzialalno§é mréwek i dzdzownic? Co
z akwenami wodnymi? Co z niszczeniem lub przeobraza-
niem naturalnego §rodowiska zwierzgt?

Niech ptasi $piew przyciggnie naszg uwage do koron
drzew, czyszczgcych powietrze, ktérym oddychamy. Ile in-
nych drzew $cieto, zeby zrobié¢ miejsce pod budynki, i o ile
czystsze bylo powietrze, zanim to zrobiono? Czy zieleh wo-
ko6t nas roénie tu sama z siebie, czy tez jest zaszczepionym
intruzem? Czy pejzaz jest zdrowy i samoodnawialny (self-
-sustainable), czy podtrzymywany sztucznie za pomoca regu-
larnym opryskiwaniom truciznami? Kiedy zaczniemy budo-
waé wrazliwo$é na historie zmian $rodowiskowych, choéby
tylko w zasiegu naszych gotych zmystéw, bardziej normalne
bedzie dla nas zauwazanie ich w odmiennych kontekstach
studiéw historycznych, a wrecz — nienormalne bedzie ich
nie zauwazaé. Do naszego zwyklego repertuaru badawczego
wejdzie caly wachlarz nowych pytan z zakresu historii i zad-
ne studium nie wyda nam sie ukonczone, dopdki nie znaj-
dziemy na nie odpowiedzi.

OczywiScie wcigz istnieje problem podrecznikéw. Pojawity
sie znaki, ze autorzy tekstéw z obszaru historii §wiata doko-
nuja rewizji swoich prac, aby wlaczyé do przysztych wydan
wymiar historii Srodowiska. Miejmy nadzieje, ze juz nieba-
wem znajdzie sie on we wszystkich ksigzkach. Dopdki to nie
nastapi, dopéty nauczyciele historii §wiata moga pomysleé
nad polecaniem oméwionych wyzej ksigzek takich autoréw,
jak Chew czy Ponting, ksigzek zwartych i dobrze napisa-
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nych, w charakterze lektur dodatkowych. Studenci chetnie
czytajacy gazety z pewnoscig zainteresujg sie artykulami do-
tyczacymi zmian $rodowiskowych, nierzadko pojawiajgcymi
sie nawet na pierwszych stronach. Interesujgcy moze sie wy-
daé fakt, ze relacje te tak czesto okazuja sie uproszczone i ze
rzadko tylko potrafig usytuowaé dang opowie$é w szerszym
konteks$cie geografii i historii. Poza tym wszystkim, zawsze
mozna zainicjowaé dyskusje o zmianach $rodowiskowych
w trakcie zajeé¢, nawet po to tylko, by zaznaczyé¢, ze tematu
tego brakuje w przerabianych tekstach.

Rewizja i redefinicja programu nauczania

Pewien goracy zwolennik wylaniajacej sie wlaénie histo-
rii $wiata jako stanowiska badawczego powiedziatl kiedys, ze
, Do niedawna jeszcze historycy byli jak pijak szukajgcy klu-
czykéw pod latarnig: na pytanie policjanta, dlaczego szuka
wlaénie w tym miejscu, odpowiedzial on — bo tu jest Swiat-
10”.% Innymi slowy, jeéli ograniczymy sie tylko do najlatwiej-
szych dla nas trybéw prowadzenia badan czy takich, ktére
Swieca najjasniej w ramach naszego wlasnego paradygmatu
kulturowego, bardzo prawdopodobne jest, ze co$ przegapi-
my, i to moze co$§ powaznego.

Historia $rodowiska powinna nauczy¢ nas, jak poszerzaé
swoje perspektywy nie tylko w ramach naszej wlasnej dyscy-
pliny, ale i poza nig. Okaze sie, ze wdajemy sie w rozmowe
z botanikami, zoologami, geologami, meteorologami, geografa-
mi, antropologami i wieloma innymi. Wielu historykéw zacz-
nie protestowaé: zaledwie wystarcza im czasu na lektury
z obszaru ich dyscypliny, a co dopiero méwié o wycieczkach
na inne tereny. To rozsadna troska. Byé moze pomogloby,
gdyby w ramach samego zawodu bardziej zachecano do ba-
dan interdyscyplinarnych i raczej wynagradzano poszerza-
nie horyzontéw, niz karano za to — jak to dosé¢ czesto zdarza
sie w tej chwili. Innymi slowy, administracja, wydawcy cza-

* Podaje za: Marks, The Origins of the Modern World, s. 14-15.
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sopism i ksigzek akademickich majg tu do odegrania wazng
role — podobnie jak sami silnie zmotywowani nauczyciele.

Bedzie to oznaczalo krok w strone rewizji programu na-
uczania, odejs$cia od fragmentarycznosci ku takiej integra-
cji wiedzy, do jakiej nawolujg David Orr, Chet Bowers i inni
ponowoczes$ni teoretycy edukacji.’® Jesli rewizja perspekty-
wy ma rzeczywiscie prowadzié do lepszego odzwierciedle-
nia $wiata, w ktérym zyjemy, to przede wszystkim nie wol-
no nam pozostawi¢ edukacji ekologicznej takiego samego
statusu, jaki ma kazdy inny przedmiot, wydzial czy dyscy-
plina. Nauczanie ekologii musi staé sie ,,zasada integrujagca,
prowadzacg do radykalnego przemyslenia samej koncepcji
edukacji”.5!

Lepszy program studiéw pierwszego stopnia nie tylko
nauczy studentéw, jak wazne jest przyswajanie jezykéw ob-
cych, ale takze da im pojecie o wadze zglebiania r6znych pa-
radygmatéw kulturowych, jakie za nimi stoja i wplywajg na
wyrazane w nich znaczenia. Ale ile wydzialéw historycznych
uczy dzi$§ studentéw, ze muszg dowiedzieé sie, jak czytaé
Ksiege Natury, co wymaga przede wszystkim nauczenia sie
jezyka ekologicznego, ktérym ona méwi? Dopdki nie zacz-
niemy tego robié, bedziemy jak cudzoziemcy we wlasnym
kraju, a kazdej dokonywanej przez nas akademickiej ana-
lizie bedzie brakowalo calego szeregu niezwykle waznych,
podstawowych danych, gotowych przeciez do wykorzysta-
nia, o ile tylko jesteémy wyszkoleni w ich dostrzeganiu i in-
terpretowaniu.

Jak wspomina tytul konferencji sponsorowanej przez
AHA, o ktérej pisalem na poczatku tego tekstu, historia do-
tyczy interakcji. Jednak wiekszoéé historykéw skupila sie
i skupia przede wszystkim lub wylgcznie na interakcjach
miedzy ludZmi. W ten sposéb ignoruja rzeczywisto$é, w ra-
mach ktérej ludzka dzialalnosé nigdy nie pojawia sie w izo-
lacji, ale zawsze osadzona jest w naturalnych systemach
i ich znacznie bardziej zlozonym funkcjonowaniu. Dopdki

0 Orr, Ecological Literacy; Chet A. Bowers, The Culture of Denial.
Albany: SUNY Press, 1997.
51 Tamze, s. 141 (podkreslenie moje).
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nie zaczniemy przyznawaé wiekszej wagi — byé moze nawet
najwiekszej — interakcjom miedzy ludZzmi a innymi sktadni-
kami-aktorami naszego wspdélnego systemu biosfery, dop6ty-
bedziemy jak pijacy pod latarnig — zatopieni w energicznych
poszukiwaniach, ale zupelnie nie umiejgcy dostrzec tego, co
tak rozpaczliwie potrzebujemy zobaczy¢.
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przetozyla Agata Czarnacka
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